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Der monatliche Informationsbrief fiir Mandanten
Ausgabe April 2024

Wachstumschancengesetz

Das Wachstumschancengesetz wurde am 27.03.2024 im Bundesgesetzblatt verkiindet. Der Bundesrat hatte am
22.03.2024 dem Kompromissvorschlag des Vermittlungsausschusses zum Wachstumschancengesetz zugestimmt.

Von den letztendlich umgesetzten MaBnahmen sind die folgenden hervorzuheben:
Einkommensteuer

. Anhebung der Abzugsgrenze fiir Geschenke von 35 € auf 50 € ab 1.1.2024

. E-Mobilitat/Dienstwagenbesteuerung: Anhebung des Bruttopreisdeckels von 60.000 € auf 70.000 €: Nach § 6
Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 Nr. 3 EStG (1%-Regelung) ist bei der privaten Nutzung eines betrieblichen Kraftfahrzeugs,
das keine CO2-Emissionen hat (reine Elektrofahrzeuge, inklusive Brennstoffzellenfahrzeuge) nur ein Viertel
der Bemessungsgrundlage (Bruttolistenpreis) und nach § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 3 Nr. 3 EStG (Fahrtenbuchrege-
lung) nur ein Viertel der Anschaffungskosten oder vergleichbarer Aufwendungen anzusetzen. Der Bruttolisten-
preis des Kraftfahrzeugs wird nun von 60.000 € auf 70.000 € angehoben. Dies gilt entsprechend bei der Uber-
lassung eines betrieblichen Kraftfahrzeugs an Arbeitnehmer (§ 8 Absatz 2 Satz 2, 3 und 5 EStG). Die Rege-
lung gilt fir Elektrofahrzeuge, die nach dem 31.12.2023 (und vor dem 1.1.2031) angeschafft werden.

. Befristete Einfiihrung einer degressiven Abschreibung in Hohe von bis zu 20 % héchstens dem 2-fachen der
linearen Abschreibung fiir bewegliche Wirtschaftsgiiter des Anlagevermdégens, die nach dem 31.3.2024
und vor dem 1.1.2025 angeschafft oder hergestellt worden sind.

. Einfihrung einer degressiven AfA fir inlandische/im EWR gelegene Wohngebaude mit 5 % mit Baubeginn
ab 1.10.2023 befristet auf 6 Jahre.
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. Anderungen an der Sonderabschreibung fiir den Mietwohnungsneubau: Ausweitung des Begiinstigungs-
zeitraums (Bauantrag/Bauanzeige vor dem 1.10.2029 anstatt bisher vor dem 1.1.2027 gestellt) sowie Erho-
hung der Grenze der Anschaffungs-/Herstellungskosten von 4.800 € auf 5.200 €/gm des beglnstigten Objekts
sowie Erhéhung der Bemessungsgrundlage fur die Sonderabschreibungen auf maximal 4.000 € (bisher 2.500
€).

. Anhebung der Sonderabschreibung fiir Betriebe, die die Gewinngrenze von 200.000 € im Jahr vor der In-
vestition nicht Gberschreiten, von derzeit 20 % der Investitionskosten auf 40 % der Investitionskosten fiir nach
dem 31.12.2023 angeschaffte oder hergestellte bewegliche Wirtschaftsguter.

. Anhebung der Freigrenze bei privaten VerauBerungsgeschiften ab 1.1.2024 von 600 € auf 1.000 €

. Erweiterung der Abfragemaoglichkeit fiir den Arbeitgeber zur Mitteilung der steuerlichen Identifikationsnum-
mer durch das Finanzamt ab 1.1.2024.

Umsatzsteuer

. Erhoéhung des Schwellenwerts zur Befreiung von der Abgabe von vierteljahrlichen Umsatzsteuer-Voran-
meldungen von 1.000 € auf 2.000 € ab 1.1.2025.

. Kleinunternehmer werden ab dem Besteuerungszeitraum 2024 grundséatzlich von der Ubermittlung von Um-
satzsteuererklarungen fir das Kalenderjahr befreit

. Die Verzichtserklarung fir die Anwendung der Kleinunternehmerregelung kann ab dem Besteuerungszeit-
raum 2024 bis zum Ablauf des zweiten auf den Besteuerungszeitraum folgenden Kalenderjahres gegenuber
dem Finanzamt erklart werden.

. Anhebung der Grenze fiir die umsatzsteuerliche Ist-Besteuerung von 600.000 € auf 800.000 € ab 1.1.2024.

Handelsgesetzbuch

. Die Grenzen fir die Buchfiihrungspflicht von Einzelkaufleuten wird von 600.000 € auf 800.000 € (Umsatzer-
I6se) bzw. von 60.000 € auf 80.000 € (Jahresiberschuss) angehoben (erstmalige Anwendung fiir nach dem
31.12.2023 beginnende Geschéftsjahre).

Nicht umgesetzt wurde insbesondere

Die Anhebung der Pauschalen fiir Verpflegungsmehraufwendungen von 28 € auf 30 € und von 14 € auf 15
€ ab 1.1.2024.

Unternehmer und Geschaftsfuhrer

Personengesellschaften: Ubertragungen zwischen Schwestergesellschaften

Sind Mitunternehmer an mehreren Personengesellschaften beteiligt, besteht die Méglichkeit, Wirtschaftsgliter aus dem
Betriebsvermdgen der einen ins Betriebsvermdgen der anderen Gesellschaft zu Gbertragen, ohne die stillen Reserven
aufdecken und versteuern zu miissen. Die Ubertragung zu Buchwerten ist allerdings nach dem Gesetzeswortlaut nur
in bestimmten Konstellationen méglich, beispielsweise bei der Ubertragung aus dem Sonderbetriebsvermdgen eines
Mitunternehmers in der einen Gesellschaft in das Gesamthandsvermdégen einer anderen Gesellschaft, an der der Ge-
sellschafter ebenfalls beteiligt ist (§ 6 Abs. 5 Satz 3 EStG). Vielen Fachleuten hat sich aber nie erschlossen, dass
ausgerechnet folgender Fall nicht beglinstigt sein sollte: die Ubertragung eines Wirtschaftsguts aus dem Gesamthands-
vermdgen einer Personengesellschaft in das Gesamthandsvermdgen einer (beteiligungsidentischen) Schwestergesell-
schaft. Letztlich waren - wenn iberhaupt méglich - "Umwege" und aufwendige Gestaltungen erforderlich, um das ge-
wiinschte Ergebnis, namlich den Transfer eines Wirtschaftsguts zu Buchwerten zwischen Schwestergesellschaften, zu
erreichen.

Nun hat das Bundesverfassungsgericht erklart, dass der malRgebende § 6 Abs. 5 Satz 3 EStG verfassungswidrig ist,
soweit er die unentgeltliche Ubertragung von Wirtschaftsgiitern zwischen beteiligungsidentischen Personengesell-
schaften von der Beglinstigung ausnimmt. Der Gesetzgeber ist verpflichtet, den festgestellten Verfassungsverstol
riickwirkend fiir Ubertragungsvorgénge nach dem 31. Dezember 2000 zu beseitigen. Diese Verpflichtung erfasst zu-
mindest alle noch nicht bestandskraftigen Entscheidungen, die auf der fiir verfassungswidrig erklarten Vorschrift beru-
hen (BVerfG, Beschluss vom 28.11.2023, 2 BvL 8/13).

Praxistipp: Die Ubertragung eines Wirtschaftsguts aus dem Gesamthandsvermdgen einer Personengesellschaft
in das Gesamthandsvermdgen einer beteiligungsidentischen Schwesterpersonengesellschaft ist nach
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der aktuellen Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts zum Buchwert moglich. Nach dem Wort-
laut der Entscheidung sind aber nur unentgeltliche Ubertragungen begiinstigt. Das bedeutet oder
kénnte zumindest bedeuten: Aufgrund der Einlage eines Wirtschaftsguts in die andere Gesellschaft
dirfen keine zusatzlichen Gesellschaftsrechte gewahrt werden. Die Einlage darf also insbesondere
nicht auf dem Kapitalkonto | verbucht werden, das ublicherweise die Gesellschaftsrechte in einer KG
oder GmbH & C. KG "zeigt." Ob der Gesetzgeber dies bei seiner zu erwartenden Neuregelung ebenso
sieht, bleibt abzuwarten. Jedenfalls ist noch eine gewisse Vorsicht angebracht. Darliber hinaus ist
nicht vollends geklart, ob die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts tatsichlich nur die Uber-
tragung von Wirtschaftsglitern auf "beteiligungsidentische" Schwesterpersonengesellschaften betrifft.
Auch insofern, das heit bei der Ubertragung zwischen Gesellschaften mit unterschiedlichen Beteili-
gungsverhaltnissen, besteht noch weiterer Klarungsbedarf.

Arbeitgeber und Arbeitnehmer

Dienstwagen: Daten in digitalem Fahrtenbuch missen unabanderbar sein

Fir einen Dienstwagen, der auch privat genutzt werden darf, muss ein Privatanteil versteuert werden, der sich entwe-
der nach der so genannten Ein-Prozent-Regelung oder aber nach der Fahrtenbuchmethode ermittelt. Wichtig: Wer ein
Fahrtenbuch fiihrt, muss die Eintragungen stets zeitnah vornehmen. Zudem miissen nachtragliche Anderungen aus-
geschlossen oder aber zumindest ohne Weiteres erkennbar sein. Die Dokumentation von Anderungen darf sich nicht
in Protokolldateien verstecken. Das Verbot nachtraglicher Anderungen bzw. das Gebot der Dokumentation betrifft auch
bereits Daten, die bis zu einem "Abschluss" oder einer "Festschreibung" eingegeben worden sind. So hat das Finanz-
gericht Disseldorf am 24.11.2023 (3 K 1887/22 H(L)) geurteilt.

Nun hat auch der Bundesfinanzhof in diesem Sinne entschieden: Eine mit Hilfe eines Computerprogramms erzeugte
Datei gilt nur dann als ordnungsgemalfes Fahrtenbuch, wenn nachtragliche Veranderungen der eingegebenen Daten
technisch ausgeschlossen sind oder zumindest in ihrer Reichweite in der Datei selbst dokumentiert und offen gelegt
werden. Mussen erst weitere Listen angefordert oder Abfragen bei Dritten (zum Beispiel dem Systemadministrator)
durchgefiihrt werden, um feststellen zu kénnen, ob Anderungen vorgenommen worden sind, stellt eine solche Datei
keine geeignete Aufzeichnungsmethode dar. Das Fahrtenbuch ist dann zu verwerfen und der Privatanteil ist nach der
Ein-Prozent-Regelung zu ermitteln (BFH-Beschluss vom 12.1.2024, VI B 37/23; Vorinstanz: Hessisches FG vom
16.5.2023, 3 K 1219/21).

Praxistipp: Insbesondere diejenigen, die noch alte Programmversionen von digitalen Fahrtenbiichern nutzen, soll-
ten umgehend prtifen, ob diese den Anforderungen der Rechtsprechung standhalten. Eine eventuelle
Konformitatserklarung des Herstellers, wonach das Fahrtenbuch bei ordnungsgemafer Fiihrung die
gesetzlichen Anforderungen erfiillt, hilft Gbrigens nicht immer weiter. Zumindest hat eine solche dem
Klager vor dem FG Dusseldorf nichts genutzt.

Praxistipp: Sofern elektronische Fahrtenblicher genutzt werden, in denen die Fahrten (Bewegungsdaten) auto-
matisch per GPS erfasst werden, miissen fehlende Angaben - insbesondere der Fahrtanlass - auch
hier zeitnah nachgetragen werden, und zwar innerhalb eines Zeitraums von bis zu sieben Kalenderta-
gen nach Abschluss der jeweiligen Fahrt (BMF-Schreiben vom 4.4.2018, BStBI 2018 | S. 592).

Minijobs: Neue Geringfiligigkeits-Richtlinien ab 2024

Von Zeit zu Zeit Gberarbeiten die Spitzenverbande der Sozialversicherungstrager die so genannten Geringfiigigkeits-
Richtlinien. Hierin nehmen sie zu Zweifelsfragen rund um geringfligig entlohnte Beschaftigungen (Minijobs) und kurz-
fristigen Beschaftigungen Stellung. Ende letzten Jahres wurden die Geringfligigkeits-Richtlinien tberabeitet. Die Mi-
nijob-Zentrale weist darauf hin, dass sich im Vergleich zur letzten Fassung der Geringfligigkeits-Richtlinien insbeson-
dere folgende rechtliche Anderungen ergeben haben:

- Erhéhung der Minijob-Grenze: Seit Oktober 2022 ist die Minijob-Grenze dynamisch und an den gesetzlichen
Mindestlohn gekoppelt. Das bedeutet, dass sich die Verdienstgrenze immer erhéht, wenn der Mindestlohn steigt.
Mit der Anhebung des gesetzlichen Mindestlohns auf 12,41 Euro pro Stunde wurde die Minijob-Grenze zum
1. Januar 2024 entsprechend auf 538 Euro im Monat erhéht. Im Jahr 2025 erhéht sich der Mindestlohn auf 12,82
Euro. Die Minijob-Grenze betragt dann 556 Euro.

- Wegfall der Ubergangsregelungen fiir Beschaftigungen mit einem Verdienst von 450,01 bis 520 Euro im Monat:
Fir Beschéaftigungen mit einem Verdienst von 450,01 bis 520 Euro im Monat galten bis zum 31. Dezember 2023
besondere Ubergangsregelungen. Diese Regelungen sind zum 1. Januar 2024 entfallen.
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Praxistipp: Mit der Anhebung der Geringfiigigkeitsgrenze ab 1. Oktober 2022 wurde der Ubergangsbereich auf
Verdienste von 520,01 Euro bis 1.600 Euro (ab 1. Januar 2023 bis 2.000 Euro) angehoben. Fur Be-
schaftigungen mit einem Arbeitslohn von 450,01 Euro bis 520 Euro, die bis 30. September 2022 ver-
sicherungspflichtig im Ubergangsbereich ausgeiibt worden sind, gab es jedoch Bestandsschutzrege-
lungen in der Kranken-, Pflege- und Arbeitslosenversicherung. Diese Bestandsschutzregelungen sa-
hen den Fortbestand der Versicherungspflicht in der Kranken-, Pflege- und Arbeitslosenversicherung
bis langstens Ende 2023 vor. Sofern Beschaftigte von diesen Bestandsschutzregelungen Gebrauch
gemacht haben, endete die Versicherungspflicht am 31. Dezember 2023.

Zweitwohnungsteuer: Erhebung bei Arbeitswohnung von beiden Ehegatten

Im Jahre 2005 hat das Bundesverfassungsgericht entschieden, dass die Erhebung einer Zweitwohnungsteuer unzu-
Iassig ist, wenn die Zweitwohnung von einem verheirateten Berufstatigen genutzt wird, um seiner Arbeit nachkommen
zu koénnen. Die Erhebung der Zweitwohnungsteuer verstolRe in einem solchen Fall gegen Art. 6 Abs. 1 GG (BVerfG-
Beschluss vom 11.10.2005, 1 BvR 1232/00). Jiingst hat das Verwaltungsgericht GieRen entschieden, dass aber keine
Befreiung von der Zweitwohnungsteuer in Betracht kommt, wenn es um die gemeinsame Arbeitswohnung von Ehegat-
ten geht (VG Giel3en, Urteil vom 12.1.2024, Az.: 8 K 4293/20.Gl).

Die Klager bewohnen - nunmehr als Nebenwohnung angemeldet - ein Haus im Gebiet der Stadt Bad Vilbel. Sie arbeiten
beide in Frankfurt am Main. Seit dem Jahr 2019 hat das Ehepaar ein Einfamilienhaus im Allgau, das nun als Haupt-
wohnsitz angemeldet wurde. Dort sind die Klager auch lokalpolitisch und in ortlichen Vereinen aktiv. Die beklagte Stadt
Bad Vilbel setzte gegeniber den Klagern die Zweitwohnungsteuer fiir das Jahr 2020 in Héhe von rund 2.400 Euro fest.
Hiergegen wandten sich die Klager. Sie meinen, ihr Lebensmittelpunkt liege im Allgau. Sie seien gezwungen, einen
weiteren Wohnsitz innezuhaben, um ihrer beruflichen Tatigkeit nachzugehen. Sie berufen sich darauf, dass die Sat-
zung der Stadt Bad Vilbel fir ihren Fall vorsehe, dass keine Zweitwohnungsteuer erhoben werde. Nach der entspre-
chenden Satzungsregelung ist nicht steuerpflichtig, wer als verheiratete und nicht dauerhaft getrenntlebende Person
eine Zweitwohnung im Gebiet der Stadt innehat, weil sie von der gemeinsamen Wohnung am Ort der Hauptwohnung
aus der Berufstatigkeit zumutbar nicht nachgehen kann. Doch ihre Klage blieb ohne Erfolg.

Begriindung: Der Fall der Klager sei nicht von dem Schutzzweck der Satzungsregelung erfasst. Geschiitzt werde durch
den Befreiungstatbestand das eheliche Zusammenleben. Erfasst seien hiervon nur solche Personen, die infolge einer
ehelichen Bindung von der Verlegung ihres Hauptwohnsitzes an ihren Beschaftigungsort abgehalten werden. Grund
fur die Zweitwohnsitzsteuer sei eine iberdurchschnittliche finanzielle Leistungsfahigkeit des Betroffenen, da fir die
Befriedigung des Bediirfnisses "Wohnen“ eine Wohnung - die Erstwohnung - ausreichend sei. Die Klager hatten sich
zwar dazu entschieden, aufgrund ihrer beider beruflichen Tatigkeit in Frankfurt am Main zwischen dem Hauptwohnsitz
im Allgdu und dem Zweitwohnsitz im Gebiet der Beklagten zu pendeln. Eine Trennung der Klager (die Woche Uber)
aufgrund ihrer beruflichen Tatigkeit liege jedoch nicht vor, weil beide Klager gemeinsam zwischen den Wohnsitzen
pendelten. Die Klager seien nicht gehindert, ihren Hauptwohnsitz in das Gebiet der Stadt Bad Vilbel zu verlegen
(Quelle: VG Giefden, Mitteilung vom 25.1.2024).

Ausbildungskredit: Darlehenserlass nach dem AFBG doch steuerpflichtig

Nach dem Aufstiegsfortbildungsférderungsgesetz (AFBG) werden bestimmte Qualifizierungsmalnahmen geférdert,
etwa ein Fortbildungsabschluss zum Handwerks- und Industriemeister. Die Forderung umfasst auch zinsgiinstige Dar-
lehen. Wer einen Kredit fiir eine Fortbildung aufnimmt, kann die Zinsen steuerlich als Werbungskosten geltend machen.
Was aber passiert, wenn nach erfolgreichem Bestehen der Priifung das Darlehen teilweise erlassen wird? Das Nie-
dersachsische Finanzgericht hatte entschieden, dass der Darlehenserlass keine Einnahme ist und deshalb steuerfrei
bleibt (Urteil vom 31.3.2021,14 K 47/20). Doch der Bundesfinanzhof hat das positive Urteil nun im Revisionsverfahren
verworfen (BFH-Urteil vom 23.11.2023, VI R 9/21).

Die Klagerin nahm an so genannten Aufstiegsfortbildungen teil, die von der Investitions- und Foérderbank Niedersach-
sen mit Zuschiissen und Darlehen flr die Kosten der Lehrveranstaltungen geférdert wurden. Die Darlehen wurden der
Klagerin auf ihren Antrag von der Kreditanstalt fur Wiederaufbau (KfW) gewahrt. In den Bedingungen war vorgesehen,
dass dem Darlehensnehmer bei Bestehen der Fortbildungspriifung ein bestimmter Prozentsatz des zu diesem Zeit-
punkt noch nicht fallig gewordenen Darlehens fiir die Lehrgangs- und Prufungsgebuhren erlassen wird. Die Kosten der
Lehrveranstaltungen - teilweise gekirzt um die Zuschiisse - erkannte das Finanzamt in den Jahren 2014 und 2015 als
Werbungskosten an. Nach dem erfolgreichen Abschluss der Fortbildungen erlie® die Kf\W der Klagerin im Streitjahr
(2018) 40 Prozent der noch valutierenden Darlehen. Das Finanzamt erhohte den Bruttoarbeitslohn der Klagerin fiir das
Streitjahr um diesen Erlassbetrag. Der BFH bestatigte dieses Vorgehen.

Die Erstattung von Aufwendungen, die als Werbungskosten abgezogen wurden, sind als Einnahme bei der Einkunftsart
zu erfassen, bei der die Werbungskosten friiher abgezogen wurden. So sei auch bei den teilweisen Erlassen der valu-
tierenden Darlehen seitens der KfW vorzugehen. Zum einen habe die Klagerin die Lehrgangs- und Priifungsgebihren
in den Vorjahren als Werbungskosten abgesetzt. Zum anderen beruhe der nach dem AFBG gewahrte Darlehenserlass
auf Gruinden, die mit dem Beruf zusammenhingen. Denn der Erlass hange allein vom Bestehen der Abschlussprifung
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und nicht von der finanziellen Bediirftigkeit oder den personlichen Lebensumstanden des Darlehensnehmers ab und
sei zudem der Hohe nach an dem konkreten Darlehen ausgerichtet (Quelle: BFH, Mitteilung vom 15.2.2024).

Jobrad: Aktuelles zur Uberlassung von Fahrradern und E-Bikes

Der private Nutzungswert aus der Uberlassung eines Firmenfahrrades ist steuer- und sozialversicherungsfrei, wenn
die Uberlassung zusétzlich zum ohnehin geschuldeten Arbeitslohn erfolgt (§ 3 Nr. 37 EStG). Dies gilt auch fiir die
Uberlassung eines E-Bikes, wenn es verkehrsrechtlich nicht als "Fahrzeug" einzustufen ist. Erfolgt die Uberlassung
eines Fahrrades oder E-Bikes im Wege einer Gehaltsumwandlung, wie zumeist Ublich, betragt der steuerpflichtige
private Nutzungsanteil monatlich nur 1 Prozent von einem Viertel der unverbindlichen Preisempfehlung des Fahrrades
(koordinierter Landererlass vom 9.1.2020, S 2334).

Die Oberfinanzdirektion Frankfurt/M. stellt in einer aktuellen Verfiigung klar, dass die Regelungen zur ermaRigten Be-
steuerung, also die Anwendung der geviertelten Bemessungsgrundlage zur Besteuerung der Privatnutzung, auch auf
die Uberlassung mehrerer (Elektro-)Fahrréder an einen Arbeitnehmer anzuwenden sind. Wem also ein zweites Fahr-
rad, etwa fir seinen Ehegatten, gegen eine Gehaltsumwandlung gestellt wird, profitiert gleichermafien von der Be-
gunstigung (Verfigung vom 2.11.2023, S 2334 A - 32 - St 210).

Praxistipp: Die Haltung ist zugegebenermaflen nicht neu, doch offenbar haben einige Finanzamter das anders
gesehen. Von daher ist die Klarstellung der Oberfinanzdirektion erfreulich.

Die Oberfinanzdirektion nimmt auch zu der Frage Stellung, inwieweit das Fahrradzubehdr unter die Steuerbefreiung
des § 3 Nr. 37 EStG fallen kann. Hier gilt, dass lediglich "fahrradtypisches Zubehor" beglinstigt ist. Beispiele fiir be-
glinstigtes Zubehor sind danach: fest am Rahmen des Fahrrads oder anderen Fahrradteilen verbaute Zubehorteile wie
beispielsweise Fahrradstander, Gepacktrager, Schutzbleche, Klingel, Riickspiegel, Schlésser, Navigationsgerate, an-
dere angebaute Trager oder modellspezifische Halterungen. Beispiele fiir nicht beglinstigtes Zubehér sind: Fahreraus-
ristung (Helm, Handschuhe, Kleidung 0.A.), in modellspezifische Halterungen einsetzbare Geréate (z.B. Smartphone,
mobiles Navigationsgeréat) oder Gegenstande (z.B. Fahrradanhénger, Lenker-, Rahmen- oder Satteltaschen oder Fahr-
radkorb).

Praxistipp: Ist ein Elektrofahrrad verkehrsrechtlich als Kraftfahrzeug einzuordnen, kann dieses nicht nach
§ 3 Nr. 37 EStG steuerfrei Uberlassen werden. Die Oberfinanzdirektion Frankfurt/M. weist in ihrer Ver-
fugung darauf hin, dass auch Elektrokleinstfahrzeuge, wie beispielsweise zusammenklappbare
Elektroroller, als Kraftfahrzeuge einzuordnen sind. Daher kommt auch fiir diese eine steuerfreie Uber-
lassung nicht in Betracht.

Immobilienbesitzer

Grundstucksverkauf: Steuerfreiheit der VerauBerung von Nachlassvermogen

Wird eine Immobilie innerhalb von zehn Jahren an- und wieder verkauft, unterliegt der erzielte Gewinn der Einkom-
mensteuer. Steuerfrei bleibt unter bestimmten Voraussetzungen lediglich ein Gewinn aus dem Verkauf des selbstge-
nutzten Eigenheims. Wie ist aber der Fall zu beurteilen, wenn mehrere Personen eine Immobilie erben, einer der
Miterben im Anschluss die anderen Anteile hinzuerwirbt und das komplette Grundstlick bereits kurze Zeit nach dem
Hinzuerwerb mit Gewinn verauRert? Jiingst hat der Bundesfinanzhof diesbezlglich entschieden: Wird eine zum Nach-
lass einer Erbengemeinschaft gehdrende Immobilie verauliert, fallt hierauf keine Einkommensteuer an. Dies gilt jeden-
falls, soweit zuvor ein Anteil an der Erbengemeinschaft verkauft wurde (BFH-Urteil vom 26.9.2023, IX R 13/22).

Der Steuerpflichtige war Mitglied einer aus drei Erben bestehenden Erbengemeinschaft. Zum Vermdgen der Erbenge-
meinschaft gehdrten Immobilien. Der Steuerpflichtige kaufte die Anteile der beiden Miterben an der Erbengemeinschaft
und verauRerte anschlieRend die Immobilien innerhalb der Zehn-Jahres-Frist nach dem Hinzuerwerb von den Miter-
ben. Das Finanzamt besteuerte diesen Verkauf gemaR § 23 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG als "Spekulationsgeschaft". Der
BFH ist dem entgegengetreten. Begriindung: Voraussetzung fiir die Besteuerung ist, dass das veraufierte Vermdgen
zuvor auch "angeschafft" wurde. Dies ist im Hinblick auf den Kauf von Anteilen an einer Erbengemeinschaft bezliglich
des zum Nachlass gehdrenden Vermdgens nicht der Fall. Der Klager hat lediglich Erbanteile erworben, mithin die
quotenmafig bestimmte Teilhaberschaft an der Erbengemeinschaft als Gesamthandsgemeinschaft. Eine gesamthan-
derische Beteiligung ist aber kein Grundstlick und auch kein Recht, das den Vorschriften des birgerlichen Rechts tiber
Grundstticke unterliegt. Spéater hat der Klager aber ein Grundstiick verkauft. Damit besteht keine Namlichkeit zwischen
dem angeschafften und dem verauf3erten Wirtschaftsgut.

Praxistipp: Mit seiner Entscheidung hat der BFH seine bisherige Rechtsprechung geandert und ist der Auffassung
der Finanzverwaltung entgegengetreten.
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Energetische MaBnahmen: Wann beginnt die Forderung bei Ratenzahlung?

Fir bestimmte energetische MalRnahmen am Eigenheim wird eine Steuerermafigung nach § 35¢c EStG gewahrt. Die
Forderung verteilt sich auf drei Jahre. Im Kalenderjahr des Abschlusses der energetischen MalRhahme und im nachsten
Kalenderjahr werden jeweils 7 Prozent der Aufwendungen (maximal 14.000 Euro jahrlich), im dritten Jahr 6 Prozent
der Aufwendungen (maximal 12.000 Euro) von der Steuerschuld abgezogen. Die Steuerermafiigung ist davon abhan-
gig, dass die Rechnung unbar beglichen, der Rechnungsbetrag also auf ein Konto des Leistungserbringers liberwiesen
worden ist. Barzahlungen sind nicht beglinstigt. Wann gilt eine MaRnahme aber als "abgeschlossen"”, wenn mit dem
ausflihrenden Unternehmen eine Ratenzahlung, zum Beispiel flr den Heizungsaustausch, vereinbart wurde? Liegt ein
Abschluss der energetischen MaRnahme im Sinne des § 35¢ EStG bereits mit der ausgefihrten Erneuerung der Hei-
zungsanlage oder erst mit der vollstandigen Begleichung des Rechnungsbetrages vor? Das heif3t: Wann ist die Forde-
rung erstmalig zu gewahren, wenn die Rechnung des Handwerkers tber zwei oder drei Jahre verteilt beglichen wird?

Nach wohl iberwiegender Auffassung der Finanzamter kommt die Steuerermafligung erst bei vollstéandiger Beglei-
chung des Rechnungsbetrages in Betracht. Doch ob dies zutreffend ist, muss nun der Bundesfinanzhof klaren. Das
Az. des Verfahrens lautet IX R 31/23 (Vorinstanz: FG Minchen, Urteil vom 8.12.2023, 8 K 1534/23). Der zugrunde
liegende Sachverhalt: Die Steuerpflichtigen lieBen sich im Jahr 2021 eine neue Heizungsanlage in ihrem zu eigenen
Wohnzwecken genutzten Gebaude durch einen Handwerksbetrieb einbauen. Zur Begleichung des Rechnungsbetra-
ges wurde eine monatliche Ratenzahlung mit dem ausfiihrenden Betrieb fiir die Jahre 2021 bis 2024 vereinbart. Of-
fenbar wolle das Finanzamt die Fdrderung - wenn Uberhaupt - erst ab 2024 gewahren, jedenfalls noch nicht in 2021.

Rentner und Pensionare

Direktversicherung: Besteuerung von Kapitalabfindungen auf dem Prufstand

Wird eine Direktversicherung in einer Summe ausgezahlt, ist die Kapitalabfindung bei den sonstigen Einkinften in
voller H6he zu versteuern, falls die Beitrédge bei Einzahlung steuerfrei waren (§ 22 Nr. 5 EStG). Es kommt nicht einmal
die so genannte Flinftel-Regelung zum Tragen, die wenigstens zu einer geringen Minderung des Steuersatzes fiihren
wiirde - zumindest gilt dies, wenn bereits in der urspriinglichen Versorgungsregelung ein Kapitalwahlrecht enthalten
ist. In diesem Sinne hat das Finanzgericht Miinster nun zweimal geurteilt; es hat gegen die volle Besteuerung der
Einmalzahlung aus einer Direktversicherung auch keine verfassungsmafiigen Bedenken (Gerichtsbescheid vom
29.10.2020, 15 K 1271/16 E; Urteil vom 24.10.2023, 1 K 1990/22 E). Allerdings muss sich nun der Bundesfinanzhof
der Sache annehmen, denn die unterlegene Klagerin hat in dem zuletzt entschiedenen Fall die Revision eingelegt. Das
Az. des BFH lautet X R 25/23.

Der Sachverhalt, der dem betreffenden Urteil des FG Minster zugrunde lag: Die Klégerin hatte mit ihrem damaligen
Arbeitgeber im Jahr 2005 die Umwandlung eines Teils ihres Gehalts in Beitrage zu einer Direktversicherung nach dem
BetrAVG vereinbart. Die Gehaltsumwandlung sollte nach § 3 Nr. 63 EStG steuerfrei sein. Der Arbeitgeber schloss
daraufhin fiir die Klagerin eine solche Versicherung mit einer Beitragszahlungsdauer von 14 Jahren ab. Danach sollte
an die Klagerin eine lebenslangliche monatliche Rente gezahlt werden oder auf Antrag eine einmalige Kapitalabfindung
erfolgen. Im Streitjahr 2019 Ubte die Klégerin das Kapitalwahlrecht aus und erhielt ca. 44.500 Euro ausbezahlt. Diesen
Betrag behandelte das Finanzamt als steuerpflichtige Rente nach § 22 Nr. 5 EStG und besteuerte ihn mit dem regula-
ren Steuersatz. Die Klagerin beantragte dagegen die Anwendung der TarifermaRigung ("Funftel-Regelung"). Finanz-
amt und Finanzgericht lieRen jedoch keine ErmaRigung zu. Begriindung: Fir eine ermafigte Besteuerung bedirfe es
einer "Aulerordentlichkeit" der Einkiinfte. Hieran fehle es im Streitfall. Eine Kapitalauszahlung sei nur dann auf3eror-
dentlich, wenn das Kapitalwahlrecht lediglich in atypischen Einzelfallen ausgelbt wird. Daflir bedlirfe es aber statisti-
schen Materials von Organisationen und Verbanden der Anbieter. Dieses liege jedoch nicht vor. Die Nachweispflicht
liege insofern bei der Steuerpflichtigen.

Altersvorsorge: Nutzung der Riester-Forderung fur Darlehenstilgung durch Erbe

Auch die Bildung von Wohneigentum wurde in die Riester-Férderung einbezogen. So darf das Kapital des Altersvor-
sorgevertrages beispielsweise zur Tilgung eines Darlehens genutzt werden, das fir die Anschaffung oder Herstellung
eines Eigenheims aufgenommen wurde. Man spricht auch von einer "wohnungswirtschaftlichen Verwendung". Gere-
geltist diese in § 92a und b EStG. Jedoch stellen sich immer wieder Fragen, wenn es darum geht, inwieweit das Kapital
des Altersvorsorgevertrages tatsachlich "wohnungswirtschaftlich" verwendet werden darf. Kirzlich hat das Finanzge-
richt Berlin-Brandenburg entschieden, dass in der Tilgung eines Darlehens, das im Wege der Erbfolge gemeinsam mit
einer selbstgenutzten Wohnung tibernommen wurde, eine wohnungswirtschaftliche Verwendung im Sinne des § 92a
Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG zu sehen sein kann. Folglich ist die Auszahlung des beglnstigten Altersvorsorgevermdgens
(Altersvorsorge-Eigenheimbetrag) zu gewahren. Da zwischenzeitlich die Revision eingelegt worden ist, ist das letzte
Wort aber noch nicht gesprochen (Urteil vom 18.12.2023, 15 K 15045/23; Revision unter Az. X R 2/24).

- Mandanteninformation April 2024 - -6-



Der Klager war Alleinerbe seiner Ehefrau. Zum Erbe gehorte eine durch die Ehefrau errichtete Wohnung, die die Ehe-
leute bis zum Tode der Ehefrau gemeinsam bewohnten. Die Ehefrau hatte zur Finanzierung der Wohnung ein Darlehen
aufgenommen, das der Witwer im Zuge der Erbschaft ibernahm. Zum Zwecke der Tilgung des Darlehens begehrte er
die Bewilligung der Entnahme von geférdertem Kapital zur wohnungswirtschaftlichen Verwendung aus einem Alters-
vorsorgevermogen (§ 92b Abs. 1 Satz 3 EStG). Dies wurde ihm von der Zentralen Zulagenstelle fir Altersvermégen
mit der Begriindung versagt, ein nach § 92a Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG fir die wohnungswirtschaftliche Verwendung
erforderlicher entgeltlicher Anschaffungsvorgang liege in der Person des Klagers nicht vor, da dieser die Wohnung
unentgeltlich im Wege der Erbfolge erworben habe. Die hiergegen gerichtete Klage hatte Erfolg. Die Ubernahme eines
Darlehens als Nachlassverbindlichkeit begriinde zwar keine entgeltliche Anschaffung der finanzierten Wohnung durch
den Erben. Die Tilgungsvariante des § 92a Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG sei jedoch so auszulegen, dass diese auch gilt,
wenn ein Erbe ein zur Anschaffung oder Herstellung begiinstigten Wohnraums aufgenommenes Darlehen im Wege
der Gesamtrechtsnachfolge Gbernimmt (FG Berlin-Brandenburg, Mitteilung vom 15.2.2024).

Alle Steuerzahler

Nebentitigkeit: Ubungsleiterfreibetrag fiir Wanderfiihrer

Einnahmen aus bestimmten ehrenamtlichen Tatigkeiten bleiben bis zu 3.000 Euro pro Jahr steuerfrei (Ubungsleiter-
freibetrag geman § 3 Nr. 26 EStG). Voraussetzung fur die Gewahrung dieses Freibetrags ist unter anderem, dass es
sich um Einnahmen aus einer nebenberuflichen Tatigkeit im Dienst oder im Auftrag einer juristischen Person des 6f-
fentlichen Rechts oder einer von der Kérperschaftsteuer befreiten gemeinnitzigen Einrichtung handelt. An die Bun-
desregierung ist die Frage gerichtet worden, ob auch Wanderfiihrer von dem Ubungsleiterfreibetrag profitieren kénnen.
Die Antwort der Parlamentarischen Staatssekretarin Katja Hessel lautet (BT-Drucksache 20/10022 vom 12.1.2024):

Bereits nach der geltenden Rechtslage kénnen Wanderfiihrer nach § 3 Nr. 26 EStG beglnstigt sein. Dafir ist insbe-
sondere erforderlich, dass die jeweils ausgeiibte Tatigkeit mit der eines Ubungsleiters, Erziehers, Ausbilders oder Be-
treuers vergleichbar ist. Gemeinsames Merkmal der Tatigkeiten ist eine padagogische Ausrichtung. Eine Beglinstigung
nach § 3 Nr. 26 EStG hangt folglich maRgeblich davon ab, ob im konkreten Einzelfall bei dem Wanderfuhrer die pada-
gogische Ausrichtung im Vordergrund steht. Die paddagogische Ausrichtung der Téatigkeit ist der 6rtlich zustandigen
Finanzbehérde darzulegen und im Einzelfall zu beurteilen. Sofern die Tatigkeit insofern mit der eines Ubungsleiters,
Erziehers, Ausbilders oder Betreuers vergleichbar ist und die Gibrigen Voraussetzungen des § 3 Nr. 26 EStG vorliegen,
sind die Einnahmen bis zu einer Hohe von 3.000 Euro pro Jahr steuerbefreit.

Praxistipp: Sofern im Einzelfall keine vergleichbare Tatigkeit nach § 3 Nr. 26 EStG ausgetibt wird, aber Einnah-
men aus nebenberuflichen Tatigkeiten im Dienst oder Auftrag einer juristischen Person des offentli-
chen Rechts oder einer von der Kérperschaftsteuer befreiten gemeinnitzigen Einrichtung erzielt wer-
den, kommt eine Steuerbefreiung nach § 3 Nr. 26a EStG bis zu einer Héhe von 840 Euro pro Jahr in
Betracht.

Ihr Steuerbiiro

Alle Informationen erfolgen nach bestem Wissen, jedoch ohne Gewahr. Diese Information ersetzt nicht die individuelle Beratung! Bei
sozialversicherungsrechtlichen Fragestellungen und zur Gestaltung von Vertragen wenden Sie sich bitte an lhren Rechtsanwalt.
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